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ABSTRAKT

V souc¢asné dobé, kdy se vétsina vyskovych budov navrhuje s prosklenou fasadou, je vhodné zvazit
moznost dvojité prosklené fasady. Vyuziti téchto fasad ma nékolik nespornych pozitiv, mezi které
bezesporu patii moznost prirozeného vétrani. Tato studie se zabyva vlivem orientace budovy
namoznost vyuziti prirozeného vétrani ve vyskovych budovéch se zmifiovanym typem fasady.
Zkoumany jsou orientace prosklené fasady na jih, zapad, sever a vychod. V Sechny tyto varianty jsou
simulovany pomoci CFD (Computational Fluid Dynamics) v programu DesignBuilder svyuzitim
vypocetniho jadra EnergyPlus ve variantach 4 s konkrétnimi okrajovymi podminkami (den a hodina),
které byly vyuzity v piedchozich studiich.

Kliéova slova: dvojita prosklena fasdda, PMV a PPD index, pfirozené vétrani, rychlost proudéni,
tepelny komfort

ABSTRACT

Nowadays, most of high-rise buildings are designed with glass facade. It is appropriate to consider the
use of double transparent/glass facade. The use of these type of facades has several indisputable
positives and using of natural ventilation is one of them. This study examines the influence of the
orientation of the building to the possible use of natural ventilation in high-rise buildings. The
exanimated orientation of the double transparent fagade are south, west, north and east. All these
variants are simulated by using Computational Fluid Dynamics (CFD) in software DesignBuilder with
the EnergyPlus computational core in 4 specific external conditions (day and hour), which were
aready used in previous researches.

Key words: airflow velocity, double transparent facade, natural ventilation, PMV and PPD model,
thermal comfort

1 UvoD

Dilezitymi venkovnimi okrgjovymi podminkami, které maji vyrazny vliv na tepelny vykon dvojité
prosklené fasady a celé budovy jsou Urovei sluneéniho dopadu, orientace fasady, vnéjSi navrhova
teplota a povétrnostni podminky [7].

Hamze [7] a Gratia [4] se shodli, Ze nggméné piizniva orientace pro dvojité fasady je vychod-zapad,
kdy znaéné nartstaji tepelné zisky budovy a vznika tedy vySSi potieba na chlazeni. Pokud je fasady
orientovana na vychod, k piehrivani dochézi v brzkych rannich hodinéch, piicemz negjvétsi tepelné
zisky pii orientaci na zapad jsou ve vecernich hodinach ke konci dne. Haase a spol. [6] uvadgji, ze
nejvyhodnéjSi orientace dvojité fasady je najih, jihovychod ajihozapad.
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Kromé téchto zjisteéni, Kim a spol. [8] zmitiuji, Ze pro budovy spiirozenym vétranim taktéz neni
vhodna orientace fasady na vychod, avSak orientace na zapad dosahuje dostate¢ného slunecniho zareni
a podporuje prirozené vétrani vnitiniho prostoru. Na zékladé studii o prirozeném vétrani budov
sdvojitou fasadou situovanych na severni polokouli by méla byt orientace fasady na jih (s moznosti
variace otoceni 0 45°) ngjefektivnéjsi.

1.1 PoZadavky na pracovni prostiedi

Pozadavky na tepelné-vihkostni stav pracovniho prostiedi stanovuje nafizeni vliddy ¢. 93/2012 Sh. [9].
Pro hodnoceni se pouzivéa operativni teplota t, nebo vysledna teplota kulového teplomeru ty, ktera je
vypocétena jako casové vazeny prumér za efektivni dobu prace. Smérodatnou teplotni velicinou
pro Severni Ameriku je teplota vzduchu v interiéru t;. V nésledujicich tabulkéch 1 a 2 jsou uvedeny
mi kroklimatické pozadavky na pracovni prostiedi.

o z M to min nebo tgmin to max nebo tgmax Va Rh
Trida prace ’ : : '
ridap [W/m? | [°C](lclo) | [°C](0.5clo) [m/s] [%]
I <80 20 27
0,01az0,2 | 30az 70
Ia 8l az 150 18 25

Tab. 1 Mikroklimatické podminky pro pracovi&é tridy | alla s p¥irozenym nebo nucenym vétranim [9]

ti, min [°C] Rh [%] Va[m/s]
- 23 a7 28 (letni obdobi) )
Limity . L . 30 az 60 <025
20 az 25,5 (zimni obdobi)
ASHRAE Standard 55-2013 | ASHRAE Standard 55-2013 | WHO
Reference
1SO 7730 1SO 7730 1SO 7730

Tab. 2 Standarty a pokyny pro kvalitu vniténiho prostiedi pro Severni Ameriku [1]

1.2 Predpovéd tepelného komfortu

Norma CSN EN 1SO 7730 — Ergonometrie tepelného prostiedi [2] zavadi ukazatele PMV (piedpovéd
stiedniho tepelného pocitu) a PPD (predpoveéd procentudliniho podilu nespokojenych), které Ize
stanovit na zakladé faktora ovliviiujicich tepelny pocit ¢lovéka— télesna ¢innogt, tepel ny odpor odévu,
teplota vzduchu a relativni vihkost vzduchu, stiedni radia¢ni teplota a rychlost proudéni vzduchu.
Tepelny pocit ¢lovéka je vyjadien sedmibodovou stupnici die Tab. 3.

PMV -3 -2 -1 0 +1 +2 +3

Tepelny pocit | zima | chladno | mirné chladno | neutralni | mirnéteplo | teplo | horko

Tab. 3 Stupnice tepelnych pociti

Dle ASHRAE viz 55-2013 [1] by se mély hodnoty PMV ukazatele pohybovat v rozmezi mezi
-0,5< +0,5. Hodnoty PPD ukazatele by mély dosahovat max. 10 % nespokojenych.
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2 POPIS STUDIE

Studie zaméiena na stanoveni nejoptimalnéjsi orientace prosklené dvojité fasady ke svétovym strandm
v naSich zemépisnych Sitkach byla feSena s vyuzitim softwaru DesignBuilder [3]. Pomoci vypocetniho
j&dra EnergyPlus [4] byla vypo¢tena povrchova teplota konstrukci, tepelny tok a pritokovy objem
vzduchu proudici fasddnimi otvory na zékladé vngjSich okrgjovych podminek. Bylo uvazovano
sinfiltraci konstrukcemi. Tyto vysledné hodnoty byly pouZity jako okrajové podminky pro detailni
vypocet CFD pro predem stanovenou hodinu v konkrétni dny. Proménnym faktorem studie byla
orientace prosklené fasady vici svétovym stranam.

2.1 Popis modelu

Pro CFD simulaci bylo pouZito turbulentniho modelu k-€. Velikost miiZky byla stanovena na 0,1 m
stoleranci 0,03 m.

Model (Obr. 1) reprezentuje zjednoduSeny kanceléisky prostor o rozmérech 4 x 7 m situovany v 25.
podlazi kanceléiské budovy. Prosklena fasada je orientovana variantné a je tvoiena jednoduchym
zasklenim s nizkou emisivitou se souginitelem prostupu tepla U = 3,779 W/(m*K), sol&rnim faktorem
g=0,78 na pozici vngj$i fasady a dvojitym zasklenim s nizkou emisivitou sU = 1,493 W/(m*K) a
solarnim faktorem g = 0,62 na pozici vnitini fasady. Ramy oken jsou navrZzeny hlinikové. Jako stinici
prvky byly pouzity Zaluzie svysokou odrazivosti. Velikost okennich otvori byla stanovena dlie
piedchozi studie na 1,5% a 1,5% z plochy vngjSiho zaskleni (privodni a odvodni prvky) a 6,5%
z plochy vnitiniho zaskleni.

Simulace byly provedeny za piedpokladu vyuZziti prirozeného vétrani na zakladé vztlaku v zavislosti
na okrajovych podminkach ziskanych z vypocetniho jadra EnergyPlus. Posuzovany byly &ty varianty
srozdilnymi vné&jSimi okrajovymi podminkami, stanovené na konkrétni hodinu a den. Tyto okrajové
podminky byly jiz pouzity v predchozich studiich, aby bylo mozné srovnani vysledka vSech vyzkumi.
V kazdé varianté byly porovnavany orientace prosklené fasady najih, zapad, sever a vychod.

Do modelu byl umistén model sedici osoby, ktery predstavuje standartniho pracovnika. Model

pracovnika byl umistén na stied mistnosti 1,0 m od fasady, do mista piredpokladané polohy pracovniho
stolu.

211 Okrajové podminky

Vypocty byly provedeny ve 4 variantach pro lokalitu Praha 6 — Ruzyné. Okrgjové podminky pro
jednotlivé varianty jsou uvedeny v Tab. 4. Klimatické podminky byly vybrany na zakladé piedchozich
studii.

Rhe CL MR te Wy Vi Sa Sal

| ol | ido | meg | G| T [y | (1| [
V(’gi'_g‘o'gg OCO')l 3307 | 061 | 130 | 135| 125 100 | 11352 | 3009
\(’z'ngongﬁs%i 2614 | 061 | 130 | 140| 3275 825 | 24402 | 49.08
%i?'z'gggﬁ_gé)?’ 5140 | 057 | 1.30 217|600 433 | 14217 | 5838
\@?'z'gggggé)“ 3325 | 057 | 130 | 214| 3325 593 | 25331 | 3317

Tab. 4 Okrajoveé podminky pro simulované varianty (dle EnergyPlus)
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Rhe ... relativni vihkost venkovniho vzduchu [ %]

CL... tepelny odpor obleceni (clothing level) [clo]
MR ... tepelny vykon ¢loveka (metabolic rate) [met]
te... teplota venkovniho vzduchu (incoming air temp.) [°C]
Wy ... smér vetru (wind direction) [°]
Vi - rychlost vétru (wind velocity) [m/s]
S azimut Slunce (solar azimuth) [°]
S vySka Slunce nad obzorem (solar altitude) [°]
a)

Obr. 1 Grafické znazornéni vnéjSich okrajovych podminek a) var. €. 1,b) var. ¢. 2 c) var. ¢. 3,d) var. €. 4
(Zlutd— poloha Slunce, modra— smer vétru, ¢ervena—model kancel &e)

atved v wiling fasdde

abvor vidps tesada

o)

oo wreyi fasxda
{pliwvadni]

Obr. 2 ZjednoduSeny model kancelare s dvojitou prosklenou fasddou

3 HODNOCENI VYSLEDKU STUDIE

Nasledujici ¢ést ¢lanku je vénovana porovnavéni chovéni tepelného komfortu uvnité kancelére
sdvojitou prosklenou fasddou orientovanou na 4 riazné svétové strany. Dulezitymi veli¢inami
pro posouzeni stavu vnittniho prostiedi byly stanoveny relativni vihkost vnitiniho vzduchu Rh;,
rychlost proudéni vzduchu v,, vnitini teplota vzduchu t, operativni teplotart,, stiedni radia¢ni teplotat,
astéri vzduchu LMA. Déle byl posuzovan PMV a PPD ukazatel.

3.1 Varianta €. 1 (8. 4. 2002, 9:00)

Tabulka ¢. 5 obsahuje porovnani vysledki CFD simulace dvojité prosklené fasady provedené
v programu DesignBuilder [3]. Tu¢né jsou zvyraznény vypoctené hodnoty, které neodpovidaji limitam
zminénych v odstavci 1.1 PoZadavky na pracovni prostiedi.

Ve variant¢ ¢. 1 se relativni vlihkost interiéru ve vSech orientacich fasady pohybuje v limitech
zminovanych v odstavci 1.1. Nejlépe vSak vychazi orientaci na jih. Pro tuto variantu se v3echny

zkoumané parametry, obzvlaSté operativni teplota a teplota interiéru, nachazi v optimanich
hodnotach. Rychlost proudéni vzduchu se pohybuje v meznich hodnotéch pro ¢eské standarty, avsak
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pro standarty Severni Ameriky je zcela v normé. Diky zvySené rychlosti proudéni vzduchu dochézi

rovnéz k vétSimu provétrani interiéru alepsi vymeéné vzduchu, nez v ostatnich variantéch.

Orientace ke svétovym stranam JH ZAPAD SEVER VYCHOD
Relativni vihkost v kancelari Rh; 38,42 % 33,55 % 34,94 % 36,71 %
V, do fasady 0,114 0,113 0,112 0,158
o
5 [m*%s] | do kanceldre 0,102 0,028 0,026 0,109
g2 kancel & 25,34 26,30 25,51 26,07
£ < 3| ulc]
£ 2 8 faséda 22,49 23,83 23,05 23,52
o
2 D | Kancel & 25,55 26,01 25,15 25,84
22 3 |tlc]
e § fasada 24,25 23,93 22,93 25,91
x kancel & 25,75 25,92 24,79 25,60
O 2 |t[C] p
=) fasada 26,00 24,03 22,80 28,29
rozsah 0,001 — 0,33 | 0,001 — 0,22 | 0,001 — 0,22 | 0,001 — 0,31
8 Va[m/s] | oblast téla 0,12 0,10 0,12 0,14
©
E’ oblast kotniki 0,20 0,16 0,14 0,20
'g LMA | rozsah 0,00 — 1065 | 0,00 — 2647 | 0,00 — 2737 | 0,00 — 1116
& [s] okoli pracovnika 945 2412 2624 1015
2 oblast kotnika 0,08 0,32 0,11 0,09
T PMV
z oblagt t&la 0,27 0,46 0,23 0,29
> -z .
PPD v blizkosti
[%] sediciho ¢loveka .73 8,64 6,36 582

Tab. 5 Piehled vysledkia pro variantu €. 1 (8. 4. 2002, 9:00) — 13,5°C

Ukazatel tepelného prostiedi PMV se pohybuje v ided nich hodnotéch, v oblasti neutrdlniho pocitu pro
vSechny varianty. V blizkosti kotnika je PMV index niZsi, coZ je zptisobeno vySSi rychlosti proudéni
vzduchu. Tato skutecnost muize zpasobovat lehky pocit diskomfortu, coZ je patrné z PPD indexu. Ten
je vtéto variant¢ druhy negvysSi, avSak stdle se nachazi v optimdnim rozmezi se 7,73 %
nespokojenych uzivatel.

i N Wl N."-
| f { |
f / I,
m o me E
/
= 3 L /e
a) b) c) d)

Obr. 3 Orientace prosklené fasady vzhledem k okrajovym podminkam varianty €. 1
a) jih, b) zapad, c) sever, d) vychod

Orientace na vychod pii téchto okrajovych podminkach vychazi v nekterych velicinach |épe. Ukazatel
PPD dosahuje nejnizsiho poctu nespokojenych, tj. 5,82%. AvSak teplotné a co se tyce provétrani
mistnosti, je natom Iépe varianta jih. MiZeme tedy piedpokladat, Ze orientace jihovychod by méla byt
nejoptimalngjsi.
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3.2 Varianta €. 2 (26. 6. 2002, 15:00)

Varianta ¢. 2 ma velmi podobnou venkovni teplotu, aviak ostatni vnéjSi okrajové podminky jsou
od varianty ¢. 1 rozdilné. Jednim z dileZitych parametra ovlivijici tepelny komfort uvnitt kancel &e
je smér vétru. Tuené jsou zvyraznény hodnoty, které neodpovidaji limitam pro Ceskou republiku [2] a

Severni Ameriku [1].

Orientace ke svétovym stranam JH ZAPAD SEVER VYCHOD
Relativni vihkost v kancelari Rh; 29,47 % 29,20 % 30,44 % 29,20 %
V, do fasady 0,104 0,105 0,034 0,088
o
5 o [m¥s] | do kancelare 0,102 0,106 0,111 0,105
g2 kancel & 24,12 24,68 25,67 24,97
£ < 3| ulc]
£E25% faséda 22,01 22,11 23,57 22,69
o
S P | kancelar 24,02 24,54 25,04 24,73
2803 |tla
e § fasada 23,62 23,90 24,14 23,70
x kancel &t 23,91 24,40 24,40 24,49
O 2 |t[C] .
S fasada 25,23 25,69 24,72 24,71
rozsah 0,001 — 0,30 | 0,001 — 0,30 | 0,001 — 0,17 | 0,001 — 0,32
o) Va[m/s] | oblast téla 0,11 0,11 0,09 0,12
©
E’ oblast kotnika 0,19 0,19 0,11 0,17
12 LMA | rozsah 0,00 — 1148 | 0,00 —» 1170 | 0,00 »2599 | 0,00 — 1205
5 [s] okol{ pracovnika 1058 1069 2381 1094
> oblast kotnika - 0,40 -0,15 0,09 -0,10
3 PMV
z oblast t&la -0,07 0,03 0,24 0,06
> . -
PPD v blizkosti
[%] sediciho ¢loveéka 521 518 573 595

Tab. 6 Pitehled vysledki pro variantu €. 2 (26. 6. 2002, 15:00) — 14,0°C

Z tabulky je patrné, Ze pro varianty jih, zpad a vychod se relativni vihkost v kanceléti pohybuje lehce
pod doporuc¢enymi hodnotami. NizSi hodnota je zptsobena nizkou relativni vihkosti vnéjSiho vzduchu.
V takovych to piipadech nel ze dosdhnout doporucenych hodnot jinak, nez dodatecnym dovlhéovanim.
Rychlost proudéni vzduchu v oblasti kotnika se ve variantach pohybuje od 0,09 m/s do 0,19 m/s, coz
je vramci doporucenych mezi. Pro variantu jih a zépad se bliZi limitnim hodnotdm pro Ceskou
republiku.

] ] N ]
= 7 ! -m = - . m = = -' m S 7 . m
> o =
g - ] 5
a) b) c) d)

Obr. 4 Orientace prosklené fasady vzhledem k okrajovym podminkam varianty €. 2
a) jih, b) zapad, c) sever, d) vychod
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Parametry hodnotici tepelnou pohodu vnitiniho prostiedi, tj. ukazatel PMV a PPD se opét ve vSech
variantéch pohybuji v pfiznivych hodnotéch. Z hlediska ukazatele tepelného pocitu PMV nejlépe
vychazi varianta vychod, procento nespokojenych je naopak nejprizniveéjsi ve varianté zapad. V Sechny
varianty se pohybuje v blizkosti neutralniho tepelného pocitu. Ve varianté ¢. 2 miZzeme konstatovat, Ze
tii ze Ctyf variant orientaci vychazi relativné podobné s nepatrnymi odchylkami. Sohledem na
provétrani a PMV index, vychazi nejlépe varianty jih a zdpad. MuZeme tedy usuzovat, Ze
nejoptimalnéj i orientace by v tomto piipadé byla jihozpad.

3.3 Varianta €. 3 (4. 7. 2002, 11:00) — 21,7°C

Okrajoveé podminky varianty ¢. 3 se pohybuji na pomysiné hranici, pri které je stdle mozné vyuZivat
piirozené vétrani [5]. V pripadé této varianty hragje velkou roli vnéjsi teplota vzduchu, coz se promita
taktéZz na tepelném komfortu uvniti kancelare a tedy i procentudlné nespokojenych uzivatel.
Zvyraznény jsou hodnoty, které neodpovidaji limitam pro Ceskou republiku [2] a Severni Ameriku
[1].

Orientace ke svétovym stranam JH ZAPAD SEVER VYCHOD
Relativni vihkost v kancelafi Rh; 47,14 % 47,69 % 48,63 % 46,48 %
V, do fasady 0,220 0,207 0,185 0,202
g - [m%s] | do kancelie 0,126 0,136 0,131 0,129
E‘ 3 Ei L kancel & 29,33 29,19 28,76 29,67
% 2 g : fasada 26,48 25,84 25,48 26,55
§ § ug - kancel & 29,32 29,51 29,97 29,75
808 fasada 28,68 27,85 27,03 28,81
g g - kancel &t 29,32 29,83 29,17 29,82
S fasada 30,85 29,86 28,58 31,06
rozsah 0,001 — 0,32 | 0,001 0,32 | 0,001— 0,31 | 0,001— 0,30
8 Va[m/g] | oblast tsla 0,15 0,09 0,09 0,11
= oblast kotniki 0,20 0,21 0,20 0,22
= LMA | rozssh 0,00 »1085 | 000849 | 0,00—907 | 0,00— 1020
@ El okoli pracovnika 1034 826 850 987
> oblast kotnikii 1,26 1,31 0,99 1,29
3 PMV -
7 oblast téla 1,41 1,49 1,39 1,42
> , .
[F:,Z? \;ezli'czi';zi'l wika 46,52 47,41 41,52 48,94

Tab. 7 Pfehled vysledki pro variantu €. 3 (4. 7. 2002, 11:00) — 21,7°C

Vzhledem k nepriliS piiznivym okragjovym podminkam, které byly zkoumaény jiZz v predchozich
vyzkumech, je ztabulky ¢. 7 patrné, Ze exteriérova teplota v kombinaci snepiiliS optimanimi
venkovnimi parametry ma velky vliv nateplotu v interiéru kancel &e. Operativni teplotainteriéru se ve
vSech variantéch orientaci prosklené fasady pohybuje za hranici doporucenych hodnot jako pro
Ceskou republiku, tak pro Severni Ameriku.
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Obr. 5 Orientace prosklené fasady vzhledem k okrajovym podminkam varianty €. 3
a) jih, b) zapad, c) sever, d) vychod

Vysoka teplota zpusobuje znacny tepelny diskomfort, coz ma za diusledek vysoké procento
nespokojenych uzivateli a taktéz zvySeny pocit tepla. Hodnoty PMV ukazatele se pohybuji v rozmezi
mezi 1,0 do 1,49, coZ na stupnici tepelnych pocitt odpovida pocitu mirné teplo az teplo. V této
varianté ngjoptimal ngji vychézi orientace fasady na sever.

3.4 Varianta €. 4 (3. 5. 2002) — 21,4°C

V posledni varianté je velmi podobna exteriérova teplota, jako v predchozi varianté ¢. 3. Ostatni
venkovni okrajové podminky jsou odlisné, coz ma za disledek rozdilné vysledky. V tomto piipadé
v&ak zadny ze zkoumanych parametri dulezitych pro hodnoceni tepelného komfortu a vnitiniho
prostiedi nepiekratuje doporucené limity.

Orientace ke svétovym stranam JH ZAPAD SEVER VYCHOD
Relativni vihkost v kancel&Fi Rh; 33,34 % 34,12 % 34,37 % 34,11 %
V, do fasady 0,115 0,110 0,112 0,115
o
5 o [m¥s] | do kancelare 0,107 0,109 0,093 0,122
g2 kancel &t 26,19 26,39 26,38 26,23
£ S % ta [OC]
£E2% faséda 24,05 24,03 24,04 23,96
o
S P | kancel & 25,65 25,87 25,81 25,72
2R 3 |wlc
e § fasada 24,33 24,20 24,25 24,33
x kancel &t 25,11 25,34 25,25 25,21
O 2 |t[C] -
S fasada 24,60 24,38 24,46 2471
rozsah 0,001 — 0,24 | 0,001 — 0,25 | 0,001— 0,25 | 0,001 — 0,24
g Va[m/s] | oblast téla 0,13 0,13 0,12 0,11
©
E oblast kotnika 0,17 0,18 0,16 0,15
12 LMA | rozsah 0,00 » 1139 | 0,00 - 1101 | 0,00 —» 1133 | 0,00 — 1069
5 El okoli pracovnika 1053 992 1048 1011
> oblast kotnika 0,03 0,16 0,08 0,02
3 PMV
z oblast t&la 0,27 0,32 0,28 0,27
> - o
PPD v blizkosti
[%] sediciho ¢loveka 631 781 127 6.14

Tab. 8 Prehled vysledki pro variantu €. 4 (3. 5. 2002, 16:00) — 21,4°C

Z predchozi tabulky 8 je patrné, Ze zadna ze zkoumanych veli¢in nepiekracuje doporucené hodnoty.
Rychlost proudéni vzduchu se pohybuje v idednich parametrech od 0,11 m/s do 0,17 m/s, které
zéroven umoziuji dostatecné provétrani interiéru. Castym problémem byva nizka relativni vihkost
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vinteriéru, kdy je pak nutné dovihéovat. V této varianté se relativni vlihkosti v kancelari nachazi
v optimal nich hodnotéach pro v3echny orientace prosklené fasady.
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§ . [ s

a) b) c) d)

Obr. 6 Orientace prosklené fasady vzhledem k okrajovym podminkam varianty ¢&. 4
a) jih, b) zapad, c) sever, d) vychod

Z hlediska hodnoceni tepelného komfortu nejlépe vychazi varianta s orientaci na vychod, kde se
tepelny pocit pohybuje v neutrdlnim hodnoceni a je zde taktéZ nejniZsi procento nespokojenych, tj.
6,14 %. Z hlediska teploty vychézi nejlépe varianta s orientaci najih. MtuZeme tedy opét piredpokladat,
Ze orientace prosklené fasady na jihovychod by byla nejoptimal néjsi.

4 ZAVER

Vliv orientace budovy, konkrétngji dvojité prosklené fasady, na moznost vyuZziti piirozeného vétrani
pii zachovani optimalniho tepelného komfortu, je zavisly naklimatickych podminkéch, kde jednim
z ngjdilezitgjSich faktori je zemépisna poloha budovy. Zkoumané varianty byly situované na severni
polokouli, piesngji do lokality Praha 6 — Ruzyné. Vetiech ze ¢tyi zkoumanych variant nejlépe
vychézely orientace na jih, jihovychod, jihozdpad, kdy dochazelo k nejlepSimu provétréni interiéru a
zéroven byl zajistén dostatecny tepelny komfort pro uZivatele.

Ve varianté¢ ¢. 3 nejoptimdnéji vysla orientace prosklené fasady na sever a to z duvodu celkové
vysokych teplotnich okrajovych podminek. Teplota v interiéru se ve v3ech variantéch pohybovala
zahranici prijatelnych limita pro Ceskou republiku [2] a Severni Ameriku [1], ktery zpasobil, Ze
ukazatel predpovédi procentudniho podilu nespokojenych se pohyboval kolem 50%.

MuZeme tedy konstatovat, Ze pro moznost vyuZziti piirozeného vétrani u dvojitych prosklenych fasad
je orientace jednou ze stéZzejnich parametri. Pro severni polokouli byla potvrzena teorie zminéna
v Uvodu, Ze nejvyhodnéjsi orientaci dvojité fasady je jih, jihovychod, jihozapad.
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