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ABSTRAKT

Zivé, pulzujuce mesto je predpokladom a zakladom plnohodnotného urbanneho Zivota. Typické
prekazky ku komplexnému vyuzitiu jeho verejnych priestorov st hlavne: podhodnoteny priestor pre
zivot peSich, nizka atraktivita parteru ulic a spoloCenského vyuzitia namesti, hluk dominantnej
automobilovej dopravy, znecistenie, riziko nehdd, dehumanizacia a pod. Dvadsiate prvé storocie vola
po verejnych priestoroch prijemnych pre pesich, priatel'skym k ich priamym uZzivatel'om, priestoroch s
CitateI'nou identitou a moznostou stretnutia. Vybrané priklady bratislavskych verejnych priestorov a
verejnych priestorov z Eurdpy vyhodnocuji a porovnavaju straty, zisky a nadeje pretvorenia VP pre
mestskost’, identitu, kvalitu ¢i zapamaétateInost pre ucastnika deja - navstevnika. Tiez pontkaju
stratégiu ,,domino efektu® pre mestské priestory prijemné pre pesich, pre ,,city friendly spaces*.

Klicova slova: verejny priestor, identita, faktory mestskosti, urbanny zivot, zapamétatelnost, obraz
mesta

ABSTRACT

A vivid pulsating city is a premise and the essential substance of an active urban life. The typical
obstacles for complex using of city public spaces are mainly: undervalued space for pedestrians, low
attractiveness of street frontages and social use of squares, increased traffic, pollution, risk of
accidents, dehumanization etc. Twenty-first century calls for public spaces pleasant for walking, users
friendly areas with readable identity and the possibility of meetings. Selected examples of Bratislava
public spaces and public spaces of other European cities evaluate and compare the losses, victories and
hopes of possible transformations for the urbanity, identity, quality and memorability for the
participants of the street action - the visitors. Selected cities also offer possible strategies of positive
“domino effect” for urban spaces called "the city friendly pedestrian spaces". Recognition of the major
role of pedestrians in urban life, necessity of balance in eco - urban structures and vision of
appropriate social behavior afford the city a chance to emphasize the quality of public spaces.

Key words: public space, identity, urban factors, urban life, memorability, image of the city

1 UVOD DO PROBLEMATIKY

Zivé, pulzujuce mesto je predpokladom a zikladom plnohodnotného urbanneho Zivota. Mestské
priestory by mali byt obl'ibené, prijemné, atraktivne. Mnohé realne priestory su vSak v skuto¢nosti
hluché, prazdne, netitulné, pretazené¢ dopravou a tym urcené pre pesich len na nevyhnutné ,,prejdenie®.
NajvyznamnejSie namestia a ulice mesta tvoria hierarchicka kostru mestskej $truktiry a maja ponukat’
aj najvyssiu kvalitu urbanity. Uz zo skuasenosti vyvoja dejin mestskych Struktir s overenym
priestorom a istotou, ktord akoby nepodliechala ¢asu a premenam. Hlavné ndmestie je stala urbanna
priestorova scéna, ktora svojou organizaciou a polohou vyrazne napomaha orientacii v meste, dodava
mu atmosféru a identitu. Stcasné eurdpske mestd vyzdvihli historické jadrd miest aich nosné
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priestory, ale ostatné namestia ostavaju v procese premien a stale hl'adaji napln, Strukturaciu, identitu
a vitalitu. Typické prekazky k ich plnohodnotnému vyuzitiu si hlavne: podhodnoteny priestor pre
zivot peSich, nizka atraktivita parteru ulic a spoloCenského vyuZzitia nadmesti, hluk dominantnej
automobilovej dopravy, zneCistenie, riziko neh6d, dehumanizacia. Dvadsiate prvé storocie vola po
verejnych priestoroch prijemnych pre peSich, priatel'skym kich priamym uzivatelom, priestoroch
s identitou a moznostou stretnutia. ,,Prdve ako protivaha k tolkej nepriamej komunikacii a
vSadepritomnému sukromnému priestoru ziskava priame stretavanie ludi, pouzivanie svojich zmyslov
bezprostrednej interakcie taku atraktivitu." [4].

Funk¢ény model vyuzivania verejného priestoru mesta sa pocas historie neustale meni. Meni sa aj
vnimanie toho, ¢o vSetko I'udia povazuji za verejné priestory. Napriek odliSnostiam vSak mdzeme
definovat’ tri funkcie, ktorym mesto sluzilo vzdy. ,,Mesto vZdy fungovalo ako miesto zhromazdovania,
obchodu a dopravy." [4] Namestia a ulice boli miestami stretdvania, kde ob¢ania mohli pestovat
kontakty medzi sebou navzdjom i s ndvStevnikmi mesta, kde si vymienali informacie o meste a
spolo¢nosti a kde sa odohravali dolezité udalosti: korunovacie, procesie, slavnosti, stretnutia ob¢anov
a verejné tresty. Mesto fungovalo tiez ako trhovisko, ponukajlice tovary a sluzby a moZznost’ ich
vymeny. Kvalita urbanneho Zivota sa tyka hlavne kvalitativnej strdnky Zivota mesta ako celku,
predovsetkym vo vzt'ahu k jeho obyvatel'om a navstevnikom.

Obr.1: Zakladné funkcie VP (zl’ava: 1. zhromaZd’ovanie / Rim, 2. obchod / Budapest’, 3. doprava /
Barcelona). Foto: 1 - S. Basova, 2,3 - L. Stefancova.

2 MESTSKE PRIESTORY PRIJEMNE PRE PESICH

Straty peSieho Zivota:

. absencia dominantnych pesich tras

. enormny narast automobilovej dopravy

. absencia atraktivity, kultirnej sily a identity miest mesta

. slabé artikulovanie verejnych priestorov

. nizka mestskost’, funk¢énd prazdnota a nuda na namestiach
. ubytok vitalnych funkcii z centra

. privatizacia verejného priestoru

Obr.2: Priklady strat peSieho Zivota (zI'ava: kriZovatka TomaSikova - Driefiova ulica, lavka do Auparku,
Florencia, podchod na Trnavskom Myte). Foto: L. Stefancova.
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Zisky pesieho Zivota:

. kvalitny obraz mesta z horizontu chodca

. atraktivnost’, variantnost’ priestorov

. prijemna klima a atmosféra miest

. zapamadtatel'nost’ miest

. pohyb, relax a pobyt vo verejnom priestore

. komunikativnost’ priestorov, interaktivnost’ funkcii

e, e o ey '.,-

Obr. 3: Priklady ziskov peSieho Zivota (zPava: 1-3 Hlavné namestie v Bratislave, 4 Riverpark ). Foto: S.
BaSova.

Nadeje pretvorenia mestskych priestorov na mestotvorné miesta:

. scenar pesieho mesta zdola i stratégia zhora
. interaktivne scenare premeny mestskych priestorov na viziu pesicho mesta

2.1 Verejné priestory v eurépskych mestach

V sucasnom globalizovanom svete sa stieraju rozdiely medzi krajinami aj mestami. VSade sa
nachadzaju série rovnakych firemnych dizajnov a znaciek, rovnaké autd, jednotny spdsob obliekania a
pod. Zanika identita miest aj ich taziskovych priestorov. Napriek tomu sa pomocou faktorov
mestskosti daji mesta rozanalyzovat podrobnejSie a tym vyjadrit’ ich zapamétatelné Specifika,
stivisiace s identitou.

Vybrané priklady miest dokumentuj, v com spociva ich mestskost’, straty a zisky peSiecho Zivota,
identita, nadeje pretvorenia verejnych priestorov na mestotvorné miesta ¢i zapamétatelnost’ pre
navstevnika. Faktory a principy mestskosti su univerzalne prvky, ktoré podporuju vitalitu a tym
travenie ¢asu vo verejnych priestoroch. ,,Urbdnny priestor by mal byt citatelny nielen ked ideme po
ulici, ale aj ked spominame. Priestorovd a casova citatelnost maju rovnaky vyznam." [8] Vyber 5
miest suvisi s roznorodost’ou a kontrastmi, ktoré su pre verejné priestory dolezité.

Mestsky priestor - straty, zisky a nadeje pretvorenia peSieho Zivota

Eurdpske mesto | Straty peSieho Zivota Zisky peSieho Zivota Nadeje
(abecedne) pretvorenia
Atény m chybajuca jedineCna | m univerzalna identita mesta | m vizia
: ' identita VP a slaba|vo forme kaviarni  a | uzavretia

E -

zapamadtatel'nost’ balkénovych teras s | niektorych
m markizy zneprehladiuju | markizami do V=6m automobilovych
aitsl fasady a vysky budov m  dominuji  arkddy s | komunikacii v
,.:ﬂ“ﬂ m zdevastované VP s | aktivnym parterom prospech
vel’kym mnoZzstvom odpadu | m prevadzka automobilov len | chodcov
jednosmerne
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Mestsky priestor - straty, zisky a nadeje pretvorenia peSieho Zivota - pokracovanie

Bratislava | monofunkéné a | mrozne typy a mierky VP ] podpora
rozvolnené panelové obytné | m orientdcia na principe | rekonstrukcie

zony zvySovania hustoty mestskych | objektov aj VP
m podpora automobilizmu blokov smerom k centru ] podpora
m Cierne stavby a lobbing | m dominanty nadmestského | absentujucej
developerskych spolocnosti | vyznamu mestskosti
m mnozstvo prieluk a | m prirodné charakteristiky a
nevyuzivanych  pozemkov | ich peSia dostupnost’
Vo vnutornom meste
m absencia namesti ako | m zapamétate'nymi a|m podpora
miest stretdvania sa - | orientanymi faktormi su | peSiecho pohybu
mnozstvo dopravnych | najma akcentovanie | m podpora
krizovatiek mestskych blokov na | bezpec¢nosti
m  nevyuzity  potencidl | naroziach lokalizovanie | chodcov
nabrezi najstarSich budapestianskych | pomocou
m podpora automobilizmu | stavieb na nizsej nivelete ako | vegetacie
nad pesou dopravou, | dobudované mesto m mesto na
ohrozovanie chodcov aj | m dominuju fontany vode
cyklistov m mnozstvo parkovych uprav
m mestskost sa tvori Vv | sposedenim
bocnych a  pokojnych
ulickach

Florencia ] nepripustné ziadne | m  ,koliska  kultary" s | m vegetacia v
moderné zasahy vo | absolutne zachovanym | kvetinaCoch s
vnutornom meste mestskym jadrom tieniacou
m mesto s absenciou | m podvedoma orienticia v | funkciou
vyhradne pesich zon meste na principe rovnakych | m  vytvaranie
m vSetky VP pristupné autam | profilov VP, z ktorych v | posedeni a

a sklitrom
m pesie trasy v §irke 70cm

priechladoch st viditelné
dominantné architekt. objekty
alebo ich veze

pobyt. ploch

m strohd architektura m moderné mesto s vysokou | m podpora

m malo orienta¢nych bodov | kvalitou prevedenia VP originality

m rozvojové osi s primarne | m roznorodost’ a atraktivita budov na

adminin. budovami | m podpora zornych miest s | jestvujucich

rovnakého charakteru vyhl'admi kvalitnych VP

m zivelnost’ cyklo - dopravy | m vyuZivanie zmeny terénu
Vieden m  turisticky  pretazend | m kompaktné centrum | m vécsie
Ty hlavna pesia tepna HIM plnohodnotne;j kvalitnej | vyuzitie relaxu
t) m chybajice identické uzly | urbannej Struktary nabreZia

mimo CMZ ] zachovana objemna | Dunaja

m absencia relaxacnych | substancia historickej | m  viac VP

prilezitosti v jadre mesta Struktary mesta s aktualnou | s témou

m kontrast arealu Wien-Mitte | vitalitou kultarnych

s okolim anapojenim na | m zapojenie parkov v CMZ do | podujati

jadro linii pesieho Zivota HIM

Tab. 1: Verejné priestory prijemné pre peSich - vybrané priklady eurépskych miest a porovnanie strat,
ziskov a nadeji pretvorenia ich VP. Foto: L. Stefancova
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2.2 Verejné priestory v Bratislave

»Rovina komplexného vyhodnotenia kvality verejnych mestskych priestorov méze byt sustredena len
na urcité taziskové kritéria a preto moze byt len ciastocne objektivizovana a vykazovana.* [1] Hlavné
mesto sa prezentuje taziskovou mestskou Struktirou a sustredenim sa na kulturne a spolo¢enské dianie
v HIM a v CMZ. Tak sa prirodzene pocita v najvyznamnejSich verejnych priestoroch viac s
nav$tevnikmi domacej a turistickej klientely ako s ucastou vlastnych obyvatelov. Tento pristup
Hturistickej arény“ je vSak dost jednostranny. Komplexnost’ kvalitnych verejnych priestorov musi
integrovat’ svojich obyvatelov inavStevnikov v spolocnej priestorovej scéne a variantnej osnove
dynamickych i statickych funkcii. Chybny doraz na vyraznt atraktivitu pre turistov redukuje prijemné
byvanie v centre, ¢im znizuje jeho prirodzent schopnost’ byt sucastou kvalitnej urbanity tych
najvyznamnejSich Struktar mesta. Centrum Bratislavy méa pred sebou volbu: pretvarat verejné
priestory s akceptaciou domaceho obyvatel'stva, s podnetmi rozvoja mieSanych funkcii, s dorazom na
potreby deti a mladych, alebo stagnovat’ v déraze na exkluzivnost' a turisticky ruch. Len vhodna
previazanost’ atraktivnych funkcii s bazickou funkciou byvania ma Sancu odolat komerénym
pohl'adom na downtown.

Dnesni obyvatelia miest vnimaju verejné priestory Bratislavy nie z hl'adiska toho, ¢o je vo vlastnictve
§tatu a Co je v sukromnych rukach. Ako verejné vnimaju vsetky priestory, kam moézu vstipit bez
ohl'adu na dizku trvania po¢as dita. Vitalita ndmesti a nabreZia, ulic, pasazi a nadvori je v sustredena
do obnoveného historického jadra mesta a ako komerénym magnetom je verejnost vtahovana do
nakupnych centier. K nav§tevnosti nakupnych centier prispieva aj ,,monofunkcnost, nedostatok
zariadeni obcianskej vybavenosti a pasivita parteru obytnych zomn, v ktorych nedoslo k realizacii
taziskovych a mestotvornych funkcii a foriem. [3]

V roku 2012 prebehol Statisticky prieskum, ktory bol zamerany na zistenie vztahu domacich
obyvatelov a navitevnikov k mestu ak verejnym priestorom. Dalej bolo monitorované zistenie
nazorov na developerské projekty a nakupné centra, zistenie pozitivnych zazitkov, ktoré prinasa pobyt
vo verejnych priestoroch mesta a pod. Z prieskumu vyplynulo, Ze l'udia vo verejnych priestoroch
Bratislavy oceniuji kontrasty historickych a modernych objektov, fontany, aleje a atrakcie. V
spomienkach l'udi na iné mesta dominuju namestia, atmosféra a posedenie v kaviarnach. V tab.1 je
popisanych 6 zaverov, ktoré Bratislav€ania opisali v sivislosti s rozvojom verejnych priestorov.

Zavery zo Statistického prieskumu* o verejnych priestoroch v Bratislave

Vybrané priklady
Vyhodnotenie: respondentov:
1. | Najdolezitejsie formy verejného priestoru st rovnocenne namestia | m Hviezdoslavovo nam.
a parky. m Medicka zdhrada
2. | Drobné elementy VP s vysokym vplyvom na zapamétatelnost’ st | m fontdna na Nam.
fontany a alejové vegetécia. Slobody, Dulovom nam.
3. | Obyvatelia opisuju ako kladnu vlastnost’ Bratislavy najma: m priroda v okoli a
lesoparky
m vyhodnu polohu, m Bratislavsky hrad,
m znamu dominantu, Devin, Kamzik, Most
m pesiu dostupnost’, ktora umoziuje prejst’ mesto a mat’ zazitky SNP, Dunaj
m automobilovu dostupnost’, ktord zabezpeci rychly presun m pesia dostup. do 1h
mestom. m automobilova
dostupnost’ do 20min
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Zavery zo Statistického prieskumu* o VP v Bratislave - pokracovanie

4. | Ludia nakupuju najvyhladavanejsie NC:
primé}rne \Y nékupn}'/c}vl v nakupnych NAKUPY A m Aupark,
centrach 53,60%, az centrich VOINY CAS m Eurovea
potom Vv meste a m Central
centre ako takom
16,80%. Vyuzivanie Y meste
oboch uviedlo 29,60% [ centre v oboch
respondentov.
5. | Viac ako 50% l'udi sa na je mi to jedno polarita nazorov:
nové developerské ‘l_:o zle#, &i sa to stavia

projekty te$i a porovnava  nie
to ] ,,vydarenymi
projektami". Pri otdzkach
na vlastny nazor su

' niekde blizko méjho | + Eurovea
~ bydliska - Aupark

] _ | - Riverpark
ITE SA NA NOVY

napokon l'udia skepticki a ano ERSKY PROJEKT 7 | _ 1570stavané projekty
novych  developerskych (OD Ruzinov, Twin
zasahov sa skor obavaju. City)

6. | Zakladom tuspesnosti pri vystavbe nového komplexu, zony, alebo | Eurovea a Central ako
budov je: pozitivne developerské

1. vytvorenie dostatocne velkého verejného priestoru, ktory bude | investicie
obsahovat’ vela travnatych pristupnych ploch na oddych
(architektonicko-krajinarske navrhy priestorov, kriky a iné formy
nie su nutné)

2. zachovanie a spristupnenie min. 1 historickej stavby, ktora je
sucastou miesta

3. vytvorenie komplexu, ktory bude réznorody, t.j. vyuziva r6zne
vysky, materialy, kontrasty, rozne typy mobiliaru, vel'a vstupov a
pod.

4. umoznenie dostatoéného parkovaciecho potencialu a toaliet
zadarmo

*$tatisticky prieskum [9]:

- autorka a spracovatel’ka L. Stefancova

- v obdobi 22.07.2012 - 05.08.2012, odpovedalo 135 laicka verejnost ODBORNOST
respondentov na 18 otazok v Case cca. 30 minat. Prieskum

prebiehal osobnou formou, formou socidlnych sieti a e-

mailovym vyplnenim. architekt /
urbanista

Tab. 2: - Zavery zo Statistického prieskumu o verejnych priestoroch v Bratislave.

2.3 Vyhodnotenie verejnych priestorov vybranych eurépskych miest

Vybrané priklady bratislavskych verejnych priestorov a verejnych priestorov z Europy komparovali
straty, zisky a nadeje pretvorenia verejnych priestorov pre mestskost, identitu, kvalitu ¢i
zapamadtatenost’ pre ucastnika deja - navstevnika. Tiez ponukli stratégiu ,,domino efektu® pre
mestské priestory prijemné pre peSich - ,.city friendly pedestrian spaces™. Domino efekt ako reakcia
spustena malou zmenou, ktora bezprostredne ovplyvni najprv len svoje najblizsie okolie, ale postupne
sa rovnakym spdsobom S$iri aj do vzdialenejSich oblasti. Domino efekt sposobuje, Ze aj mala lokalna
zmena moze mat’ globalny nasledok.

Ststava malych zmien spustend podnetom pre rieSenie otazky dominancie peSich v meste,
sprevadzana profesionalitou a za ucasti verejnosti bola vel'mi uspesne spustena napr. v Dansku, pod
vedenim Jan Gehla, neskor teamu Gehl Architects. Zaciatky principu siahaju k myslienke dorazu na
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vzt'ah medzi urbannym prostredim a kvalitou Zivota jeho obyvatel'ov. Mesta pre l'udi, ako silna idea,
je dodnes taziskovou témou projektov tohto zoskupenia, dnes uz so zastipenim v 50-tich krajinach
sveta a s prinosom pre tvorbu verejného priestoru vo viac ako 250 mestach sveta.

Pesi pohyb a miesta zastavenia peSich - dva poly jednej skuto¢nosti, dva pdly akcentu na pesi zivot v
meste vychddzaju z dolezitosti vnimania mesta z horizontu chodca. Vyznam orientacie podla
dominant a akcentov je potrebny pre dynamiku pesSej chodze, priblizovanie sa k ciel'u. Namestia, ako
cielové destinacie pohybu, sa potom stavaji scénou pre pobyt a zotrvanie. Pri vnimani celku namestia
sa jeho uCastnici nakoniec zameraju na urCit€ miesto, alebo sustavu miest, ktoré ich zaujmi a
pritiahnu. Vyznam miesta, tu tvori jednak celé namestie, ale aj jeho Cast’, atraktivne miesto, ktoré dava
jedinecni moznost’ zazit' konkrétny dej na namesti, alebo oddych v jeho poziciach sedeni. Takto
namestie evokuje okrem svojej stalej funkénej ponuky moznost’ prezentacie rozmanitych volnych
aktivit (umelecké vystupenia na pddiach, zivé sochy, animacie a pod.). Nasledne vidno obl'ubu a
preferenciu urcitych namesti v hodnoteni ich navstevnikmi. Najviac preferované priestory nakoniec
reprezentujui najvyssiu kvalitu mestskych centier a tie signalizuja kvalitu miest.

Podl’a prieskumov kvality Zivota v mestach s vyhodnotenim 223 top miest z celého sveta z roku 2013
nadnarodnej spolo¢nosti WCRR [7], je zaujimavostou dominancia najvyssej kvality u eurdpskych
velkych a strednych miest. Top mestom sa stala Vieden. Prvenstvo mesta Viedne v danom hodnoteni,
je prekvapujuce. Potvrdzuje skvelu vyvazenost' klasického a vitdlneho konceptu mesta, spojeného s
perspektivami kultirno — socialneho rozvoja, v opore o vysoko rozvinutid urbannu a technicku
infrastruktaru. Dalej nasleduju v rebricku kvality mesta: Ziirich, Auckland, Mnichov, Vancouver,
Diisseldorf, Frankfurt, Zeneva atd. Tento prieskum upozoriiuje na trendy, ktoré mézu pomoct
urbanistom a architektom k tuspeSnosti ich konceptov. Pre mesto st tieto prieskumy vyhodnou
orientaciou v rozhodovani pre d’alsi rozvoj v danom mestskom priestore, a to nielen v zmysle urbanne;j
kvality, ale aj v zmysle navratnosti vloZzenych investi¢nych prostriedkov.

-

. // i, .Jv-i.m}‘.a ™ 2 :
Obr.4: Ako by Bratislava mohla vyzerat’? Navrhy na lepSiu Bratislavu pre chodcov a cyklistov

prostrednictvom drobnych zisahov vo verejnych priestoroch. Autor vizualizacii: Tony Antoniaci, ¢len
Cyklokoalicie.

3 ZAVERY

Je uspesnost’ verejnych priestorov meratelna? Ciastoéne ano. Ale v podstate veci nejde o meratel'nost’,
ide skor o fungujuce principy. Ide aj o posun v stratégii pristupu k premenam ulic, namesti, nabrezi
a parkov.

Uspesnost’ a vitalita mesta stvisia s dorazom na verejné priestory. Nielen z hPadiska mestskej spravy
a tvorby tizemnych planov, ale hlavne v spektre spolurozhodovania a spolo¢nej linie dotvarania mesta
s jeho priamymi G¢astnikmi — obyvateI'mi, aktivistami, inStiticiami a tvorcami dizajnu mesta. Experti
na kvalitu a stabilitu mestskych Struktar hladaji parametre zlepSovania zivota v doraze na vitalne
mestské priestory. Sucasné mestd nemozu stavat’ svoj imidZ len na extravagantnej architektonickej
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prezentacii. Urbanne deficity zivota v meste signalizuju nevyhnutnost’ stratégie tvorby kvalitnych
mestskych priestorov v participacii vSetkych ucastnikov, s dérazom névstevnikov a tiez na domacich
obyvatel'ov. Tento princip dava humanny rozmer logike tizemného fungovania. Podmienky eko -
prezitia sa viazu v mestach ¢im d’alej tym viac na mieru a mierku ¢loveka ako jednotlivca a jeho
moznosti zivota v spoloCenstve mesta. Mesto, ktoré uznava dominanciu pesich, potreby rovnovahy
eko — urbannych Struktar a viziu socialnej kultary za spolupatri¢nosti jeho obyvatelov, ma Sancu
polozit’ doraz na verejné priestory a zvySovat’ ich kvalitu. Variantnost’ urbannej ponuky pre rdzne
zoskupenia navstevnikov na namestiach je podmienkou mestskych stratégii, ktoré moézu prispiet
k spokojnosti a obl'ibenosti danych miest. Je potrebny doraz na vyuZitie priestorov pre rézne aktivity,
na stretnutia réznych vekovych kategoérii a na ponuku variantnej kultary, oddychu i komercie. Takto
moze prirodzene stipat’ humanna a kultirna dimenzia urbanneho Zivota. Poly Zivej mestskosti:
kvalitné namestie, park, ndbrezie apeSiu ulicu vytvdraji mesto viac priatel'skym, pozyvaju
k zastaveniu, stretnutiu, k vyuzitiu funkénej ponuky danych priestorov.

,City friendly pedestrian spaces dodavaju mierke Cloveka pdvodny vyznam a vracajui identitu do
uzlovych poldh, ale aj tam, kde uz bola urbannym rozmachom nerozvazne devastovana. Urbanna
akupunktira, s principom sledovania Zivota zdola, drobné zasahy, ktoré sposobia Zelany spitny efekt
v programe celkového prosperovania mestskych priestorov moézu posunit’ existujice verejné priestory
na priatel’ské pre pesich, co je aktuidlna Sanca premien nielen pre Bratislavu.
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